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FERDINAND DE SAUSSURE

Y EL ORIGEN DE LA LINGUISTICA ESTRUCTURAL

G

Origenes de la lingiifstica estructural

La vida y obra de Ferdinand de Saussure
Bl «Curso de lingiiistica general>
Sincronia y diacronfa

Langue» y «paroles

La Jengua como sistema.

La semiologia y el car
La teorfa el signo ling

ter social de la lengua

. La influencia de Saussure sobre la lingéistica

y sobre otras ciencias socialcs
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En ol sogundo  tercer decenio de nuestro siglo sc formé en Gincbea el estric-
Lnlisno lingiistico, Esta nucva corriente revaloriza de una manera revolucionaria lodas
Jis mocioncs que Ia linglstica haba alcamzado hasta aquel entonces. Su influencia fue
{an potente que T ayor parte e las comientes posteiores, ncluycndo Jas contempord-
135 0 Ja profiesa abiertamente o, por 1o menos, respeta sus ideas principales.

£ estructuralismo, ante todo, considera 1 lengua como un sisiema cuyas partes no
pueen serestudiadas seporadamente de ls funciones que descmpefian en dicho sistems
Disinguc también cstictamente ¢l estudio hisirico de In leagua y su descripcion e
dierto momento de su desarrollo, Finalmente considera la lengua como un fendmneno
social, cuya funcién fundamental es T comunicativa.

A posar de que algunas de estas ideas hubian sido propagadas ya en los perfodos
anerores, la mayor parte de los ilglogos no s prestaba atencidn, ya que sc tralabi mis
bien de unas ideas parciales y separadus que se perdian en la exuberancia de otras
apniones totajmente diferentes

Lo mueva concepeidn de L lingiiistica general fue explicada e una mancra sistem-
ea clo por b ingiista suizo Ferdinand de Saussuee (1857-1913) que, por e
ele ser considerado con razon como el fundador del estucturalismo lingifstico. No
ern e caso el heeho de que scmejantes ideas fueran propagadas —independientemente
e €1y 5610 un poco s tarde— tarabién por el inglista amerieano Leonard Bloomfield
{1587-1949), cuyas ideas sorian claboradas mds tarde por los representantcs del
estrcturalismo americano, sobre todo los descriptivistas (- 103-4).

La influcncia de T de Saussure sobre las futras generaciones de lingiistas s
aaoria, pero con frecuencia aparecieran polémicas sobre hasta qué punto habia aprove-
ehodo Tos ideas de sus precursores. Primero se ascguraba que habfa creado Ja tcor
exructutal sin ningdn apoyo o influencia. B los Gltimos tiempos, por el contrariv, 1o
escasea la opinidn de que s6lo habia reunido lus ideas —hasta entonces dispersadas-— de
Josrepresentaotes d varias corrientes o escuelas diferentes, Estos dos criterios contrarios
Jos parecen poco cormectos, como e posible demostrarlo con ayuda de lu figura 39, un
Squema que tepresenta Y influencia reciproca Y I imerdspendencia de las escuelas
cotrentos en Jas postrimerfus del siglo xix y comienzos del siglo xx.

11351
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s 39 Las corrientes principaes de les postrimerias del sl y s releciin con 7. de Sussare,

Ante todo hay que subrayar el hecho de que §
Precursores y de sus contempordncos, aprovechunds

ral do 2 lengua. Asi, p. ej.. cn cuanto al car
fue W. von Humboldi, que habfa estudia
pictes aistadas. Bl propio Saussure menci
tico, asf como a los representantes de la

ussure conoci bien lus ideas de sus
o varias de estas ideas en su teoia
rdcter sistemdtico de I lengua, su precursor
o Iz lengua como un todo, y no solamente sus
ion L teorfa de Whitney sobre ol signo lingiis-
esctiela de Kazan, Cusndo era joven, estudio en
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A Ta edad de veintiin afos termin su obra
dedicada al sisiema de las vocalos indoentopeas
Mmolre sur te sysieme primitif des voyeles dans
ey fangues indocuropéennes, 1879), ofreciondo
all una concepeion completamente mueva del ni-
mero y de la evolucién de dichus voeales. Demos.
S, p. ¢i., que ya en el aniiguo indocuropeo cxi
tan las vocales e y 0, y que u vocal ¢ hasta gozaa
de una posieidn sumamente importante, (Hasta
aquel entonces, por causa del simserito, fas dos
voeales mencionadas se consideraban como muy
posteriores.) Ya en esta primera obra mayor,
Saussure demostrd su considerable independencia
e Ins tesis neogramdticas. Ante todo diferta de los
neograniticos por interpretar los fendmenos
lingiisticos siemprc como partes inherentes del
sistema, fo que hoy dia consideramos como un
presagio de su oricntacion modema. s por cllo
que fuc capaz de formular, basindose en el anlisis
e los sonidos comprobados. i teoria sobre el clemento no comprobado «vn que habia
causado lodn una serie de cambios foncicos, o que puede considerase com ap (e
nio o su sensibilidad matemitica. En este lugar no podemos explicar su teorts say
s dealle, pero vl  pena adie que més tard, o 1941, queds plemmense g
mads en el material del itit,

Fig. 40: Ferdinand de Saussure.

s probabo quc haya sido certo cardcte disinto de sus opiaiones k enusa de que
los neogeamiticos aceptacan su o con et fiialdad, Lo scguro es que en su tiempo
10 esperts el iniers que mereeta. Tal e huya sido st s do s gy deque Saussure
publicatasiempre menos trbajo, dejando de publicar prfotcamente del oy part de
mediados de los afos noventa,

120 1880 estudi ¢l litvano y. despuss de regrosar de Lituania, ya no volvid o Leipzig,
ainigénudose a Pars, donde s qued husta 1891, Estudio allf bjo 1 heccitn do po
el car ya en 1881 las lasesdo n ranutica compurada En Pars Smussurs someot
i o s Serie  futros lingiistus excelentes, cerciendo sobre ellos ot oy
veinshitva, Fueron Passy, Grammont, Meillet y otros. En 1982 o sea I cdad s
ntictico aios-—llegs a sersecrctacio e lu Sociedad lngi fs. A fines de los
s chenla estiba previsto concederle I direcion dcl departamento, pern por razones
burncritieas —habefa enido que uceptur I ciudadania francesg. mo o consigaio, y sc fue
de Pars.

Bl cesto de su vida o s otra vez en Ginebre, donde prnro taba como profesor

de grandtica comparada e histrica . en los utos 1907.11, n tes iglon g confereacias,
€xplct s concepeicn de T linglistica general, que jugars un pupel de sy, importancia
en la historia de I lingiiistica,
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Mo deja de ser nteresante que en Leipsg, sendo todavie muy joven, publicg dos
ibajos extensosy varios de menor cxtensicn. Durante oy e 205 que pasé en Par
s Al y4 2 unos cotos avticulos y reseias, Y pug o petiodo de Ginebra s caracto-
Haiea e gue 10 public précicamente nad. ¥ o9 que s s en
ngitica eneral vads .20 en Ginebrs oftects o s lingii
o aeva. Su ilencio sucle expicase por istng razoncs, g comienzo se atribuy
e o Beal 2 cieta amargura provocada por In prergn repercusidn de sus
s ibajos. Ultmamente, siempte con mayor frcuan. aparece Ia opinion mis

er trascendentat de sus teorius, a5t come,
clata y comprensible para sus conten.
s o s eservs relacionacus con s opinsonens e
2 cucnta de que era necesario interveny
5 probable, sin embargo, que no
s opiniones dicante su vida formulndolas bl
repond oo o ESe hecho refleja indudablemente o oy e ot cientfiico que
sobrepusd con s eofas  su época, presiniendo o) ey desarrollo de o lingisica,
0 Quedindose, por 1o tamo,aisludo de sus contemponguens

63 Bl «Carso de linggist al»

a g

s s despucs d I muete de Suussare i publicad bajo su nombre of «Curso
de inglistica gencrils (Cours de tinguisege séuérale, 1916) que contenia sus. prinet.
pas . Lo publicaron dos do sus discipulon. Chnpos ally y Albert Séchehaye, Al
Sodorarto i x publicacin, s sirvicron de sus propins Apunes y de fas anotaciones
e otros estudiantes que ubian tnido I oportanii o SCLUIT Alguno de los tres ciclos
e conferencias que Saussie ofrecid n lof o 190711 en la Universidad de Ginchra,

5 declo de quc 10 s hayan conscrvado prcticamente ninganas anotaciones del
oo Snussur, siend el «Curso de lingistica generyy sealidad su doctrina vsta por
e €QUSG lnigas polémicas sobre In sutentieidng e algunis de sus ideas,
pogeonetuts ¢ dicho libro de segunds mano, Al resunys . evemente dichas polémicas
Podeanos observar ques 2) en a obra por Jo genegs! bastante clara existen thicn pacics
Lo s, alunos comentario se repiten, excepeiominn hasta se contradicen; by
Jowdlores atemaron un poco a concepein maemary varios fenGmenos lingiisicos,
ot ando el coniraro, p. <., 1a oposicion mgugfpare ©) €n vista de la ausenciy
el autor. cienta desfiguracion era inevitablo po. abstante, el mésito de los cditores
e 1o Solamente en que publicaron of «Cussom, gy también oo que, a pesar do
Clentas deficiencias comprensiblos, interprotaron sy miticamente y con mucha autenii.
cidad todas 1as ideas principales del qutor

¥ «Cursode ingisica sencrab ta sido publicado an muchas cdiciones y raducido
aenas lengus: 10davia e nuesios divs sigaen Apuecionda mevas cdiciancs y
rduciones i verion e pudo sor publicad il - 1990). Sus ideas particuiares
fleron objeto de mumerosus crticas positivas ¥ algunas negativas, Lo cierto es que on Iy
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Sobre el signo fingitico, En s cinco parts siguiemes e ors capltulo nos dedicaremos
o nds deall a dichas teoris . parcialmente, 3 75 polémes que despertaron en los
cfreulos lingéisticos,

64, Sincronia y diacronia

A— B

v
D

. 41 Bvquensa dela dicotomte:sineroniadivoranta,

Por alta parte, sin embargo,es también posibe estudiar fos fenmenos fingisticos
4 omo et desplazados en o e A -~ 5, o deci, ogineer s €5ado en un momento
determinado: st es el método sincrinico, cuyo anjosu consiste en explicar las rela.
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evolucion y, por otra parte, por la relacién que tiene con los domds fendmenos que 1o
rodean en ¢l momento.dado. Por rizones metodoldgicas, sin crbargo, cs necesacio
distinguir estrictamente las dos posibilidades mencionadas. Es por cllo que Saussure
distingui la lingifsica sinernica y la diacrénica. Bsta teorfa fuc cstudiada y criticada
yaven el aio de Ja publicacitn del «Curso de linguistica goncralr, y desde aquel terupo
S vio interpretada muchas veces y de distintas mancras. Hay gue subtayar que en
principio ejercié una influencia benéfica sobe la Jingaistica moderna, por haber demos-
rado de una manera convincente que al lado de Jos estudios histGricos —impuestos por
los neogramiticos— era necesaria y (il también la descripeicn de-una longua dada en
cierto momento de su evolucion.

La mayor parte de las objeciones se concentraba contra Ia separaci6n radical do los
estudios diacrénicos y sincrénicos. Algunos de Jos critcos subrayaban p. ¢f. Ia imposi-
bilidad de cstudiar Ia cvolucion lingiistica sin conocer a fondo ¢l estado actual de todo
el sistema, asi como ef estado de sus perfodos anteriores. De mancra parecida se dermos-
raba que tampoco el estulo sincrénico pod(a prescindir por completo del estudio do la
evolucion lingstica. Se cuestionaba tambic la existencia, en el momento dado, de un
sistema lingfstico homogéneo. So sabe que en realidad coexisten en Ia lengua los
clementos que sobreviven del pasado con 105 que, por otta parte, Son Progresivos, indi-
cando I futura evolucion: Jos elementos conservadores por Jo general se mantienen en
Ta Tengua culta, mientzas que en la cologulal suelen aparecer Jos fendmenos nuevos que
sefalan Ia forna futura de la lengua. La funcién de Jos fenomenos particulares en un
momento dado apenas pucds verificarse sin tomar en consideracion estas circunstancias,
o 5ea, sin tener en cuenta ¢l estudio diacrnico de 1a lengua.

Hay que darse cuenta también de que en la fengua coexisten on realidad varios
sistemas: alengua culta, a coloquisl, los dialectos, ol lenguaje de distintas capas socialcs
{p.cj. el ds ciertas profesiones, estudiantes, soldados, tc.) Estas subsistemas cjercen una
influencin reciproca, los unos sobre los otros, y cuando queremos obtener dureate su
deseripeidn algana informacicn sobre dicha influencia, tampoco podemos prescindis del
estudio de 1a evolucion lingiifstica.

Las abjeciones de este tipo ea gean medida son leglirnas. Por lo tanto, desde el punto
e vista de I lingiisticn moderna es vdlida Ia oposicion saussucean sincronia/diacronia,
per0 o analizar I lengua, no es posible separar totalmente un método de otro, B linglista
pede interpretar los fendmenos de ks lengua tanta desde el punto de vista sincrénico
como diacrénico, pero por lo general no debe prescindir completamente del método
opuesto. Uno de los métodos suele sec ¢l objetivo del trabajo, el otro debertaser el medio
que facilitara la realizacién del mismo objetivo, Dicho de oteas palabras: hay que inter-
pretaresta dicotomia saussureana (aligual que las dems) de una manera dialéctica, como
e oni6n de dos contradiccions

i en el piseafo anterior hemos dado a entender c6mo la lingiifstica moderna inter-
preta una e las mits importantes tearfas de Ferdinand de Saussure, hay que reconocer que
et préctica se trata tds bien de un vivo deseo y o de la realidad. En la linglifstica
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et puede ahservatse una lca tndenciaa atrbuie n valor excesivo s métodos
onicos i pesicio de los disrcnicos. Esaastimacic ovaponen o manifiesta de
o 200520 sobc (00 en 1 Tngiionaeicans, 1t oau ¢ e Tos
ametodos diaerénicos 105 sinnicos, o hasa o lostom det e . consideracién. En

Bsiastendencias pueden intrpretase como uns reaceion del estructuralismo contry
e st noogramitica, qu roconcc exclusvamcntsof ety de 12 lengua
No obstante, s poco oo también dedich

s e, i omar e considracin s cvocion, Por pos g mélodos de In
fhacroniaesiructiral ~u cuya caborscion contibuyeron o micrnbros de ta
pomad Escuela de Praga- diicren rotundamente do oy oo

el fendmen tespactivo e sitema;a pesar de mponee o dificultade
Sauowrl podria convertire en el impulso que enriqueccrty
~tetalmente predominante- con muevas nociongs,

65, Languer y «paroler

Oea dicotomia do F. do Saussure, qus tumbién cercis una influencia considerable
soere I ingifstien d siglo xx,es su teorta sobrs Iz oposicity . langue y parote. Los
os términos han sido traducidos a muchas longus (g fig. 42), pero las traduceiones por
1o geheal 10 sc impusieron; para conservar s signifonce original, hasta oy en muchas
Jenguas suclen emplearse Jos términos origiates fransens.

Trancés ng esparal toman e oo
lang, language lengua Sprache ok Juzgk

parole specch habla Rede rech promiua

. 42; Equivalentes de os términes dungues y sparolen,

o ueto con Suussurs, T langue engua) consitaye ef sistema de todas fas regla
e dehen ser tespetadas por todos los habluntes de v comunidad Tingdistica; es un
itema absieacto de reglas convencionales gunerafmepts aceptadas. Es justumente este
e Ecnerulnente rocomouido y respeiad. por fodon.1Lr b
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e formularta daamente conoclendo y respetando las regls del sistema, e deci, I
langue.

Saussure subraya que s trata de dos fondmenos completamente diferates, cono se
sspran o 10 menos e s pginas respecivas e s «Cuso e Ingiflion enry
e Meunos pacontes que sufen it ipo o fsiason capaces de compende
e emsan b, ya que Gonoce el sst e a engun (langi) pero 10 son c4poess
ot utaoracion conereta {parole). Saussure consideracstos (sndmenos como e
e e tamovidd de separrestictament osdos omponents,ascgurando ademnds
e I lingistica debe ocuparse exclusivamente de I <langie>

Tanbin sta dicotomia saussureani despert tanto el terés como las abservagiones
tions de vaios linglistas. B principi, 1a ingoitica moderma aceptd también csa
e ot 1o gerdl Terochi a SAUSEC Do UnA PATE S sepuracin et do o5
don fenGnenos, y por olta su falta de interés por 1a eparoles.

Alfgual que 1 oposicién sincronfa/incronia, tasbién I de langue y parole Sons:
uye ung anidd dstéctioade dos micimbros contadicoros. Unu comunielcis conure

(s parole) spenas podséa imaginarse in In existencia de istema de 2 lchgd ttangue).
ot dncamente o respoor el sistema do reglas convencionales pusde Devure cabo
o anicacion entee fos hablates individuales. Pero tampoco el sisena de languc
e rngimare de o manera que oo e b abstceidn becha o bise de sinngmero
B ammzaciones coneretas. Todas lns lenguss naturales o estaban formindo y cons:
etomenta estin cambiando s sistema Jusiamente a causa d los fenémenos ingifstcs
et e aparecen cn os aews e comunicacién individusles. Cuando & sisiema Jo
e Tengua deja de conresponder perfoctamente & a5 condiiones uetalcs de [0 comunidad,
o haniantos individuales traan de introducir en o lengua suevos elementas. Si est%
o femvins sonesponden a s uevs necesidades, suelen geveralizase, siendo eccpradis
o T mayor part de fos hablanics: en tal cus0, desd: Iego, vieacn & forar pAre
gt de o reglas onvencionales d Ly fangie, adquirendo o carieter obgoTy
T e formar tcos discursos concitos.De o so desprende que Large  pmle o
Merdependicntes y que no e posile soperarlas mecdoicamento, Por consigt
bicn el habla (parofe, discurso cancreto, comu
de los estudios Tingtfsiicos.

cote, tam-
aci6n conereta) puede y debe st objeto

Interpretada de et manera,  dicotoma saussureana ngue/parole consituge s
e camossaeion I torias nilateoles —, por o ant0, inconreetas-—qu interpictahin
o como un organiso vivo (Schlciher) que hablaban sobre €l papel xcushvy
e ivioue e [ rcucion do T enga (Croce, Vossler, s noolingista), st Dexde
& pnto e viss. odoldgico, a terfa s apartado unas aciones do umo [ncrés Dy
Talinghlticn modecna, I cua por o generol ¢ interesa anto pora lengus fangre) como
por el bl (parole), ¥ en Ia magor e Jos casos Lambién parcibe su intrdependencia,
B eto seatido, dicha teori sefald también In futura oposicién que hay denteo de la
o Hablads de Ia lengun, doade I fonéica se ocupn mds bien de [os fonbincaos ol
i, entass e o fomologia subraya o carter sistemico delos fendmends fespec-





